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Con objeto de abrir un debate y un intercambio de ideas entre las distintas disciplinas y
campos cientificos, se constituyo en la Universidad Autonoma, en junio de 1997, un Grupo
Multidisciplinar, formado inicialmente por ocho miembros, basicamente Catedraticos de dicha
Universidad, pertenecientes a ocho ramas distintas del conocimiento, y de una muy variada
procedencia académica e investigadora. Este Grupo pretendia -y pretende- constituir
un foro permanente de debate sobre distintas materias, con un carécter abierto a
la incorporacion de nuevas personas de los mas diversos ambitos del saber.

REFLEXIONES MULTIDISCIPLINARES

Los componentes iniciales de este Grupo multidisciplinar, fueron: D. Manuel Bendala (M.B.):
Catedratico de Historia; D. Roberto Marco (R.M.): Catedratico de Bioquimica; D. Angel Menéndez
(A.M.): Catedrético de Derecho Publico; Difia. Carmen Navarro (C.N.): Catedratico de Quimica
Inorganica; D. Enrique Pefiaranda (E.P.): Profesor Titular de Derecho Penal; D. Rafael San Martin
(R.S.): Catedratico de Psicologia; D. Radl Villar (R.V.): Catedréatico de Fisica; D. Jesus Lizcano (J.L.):
Catedréatico de Economia Financiera y Contabilidad (Coordinador del Grupo).

A continuacion se recoge una cronica con algunos de los didlogos y Reflexiones multidisciplinares
puestos de manifiesto en la primera reunion celebrada entre los citados componentes iniciales de este
Grupo; reunion en la cual, como se podra apreciar, se comenzaron a debatir diversos temas que crearon en
esta ocasion fundamentalmente en torno a la Economia, contemplada ésta, por tanto, con una vision
procedente de disciplinas muy diversas, y asumiéndose la posibilidad real de que se puedan llegar a
incorporar nuevas perspectivas o apreciaciones sobre los fendmenos econdémicos, no supeditadas, por
tanto, a las aproximaciones metodoldgicas que se han venido utilizado en los modelos econémicos
convencionales.

J.L.: Ante todo, quisiera agradecer fehacientemente vuestra presencia, y por tanto, la respuesta
positiva a esta convocatoria de un conjunto de personas, como vosotros, de tan reconocido prestigio en
vuestros respectivos ambitos del conocimiento, y demostrando un talante que ha hecho posible que nos
reunamos, en torno a una mesa, un grupo de personas procedentes de tan variadas disciplinas cientificas;
ello hace realmente que se haya cumplido un primer objetivo de este iniciativa: el propio hecho de que
estemos juntos aqui. Me gustaria, en todo caso, oir algunas primeras opiniones y propuestas sobre la
forma de trabajar del Grupo.

R.V.: En primer lugar, creo que la iniciativa es muy interesante, y puede resultar fructifera, en el
sentido de que se aborden diversos temas desde la dptica de personas con alta experiencia investigadora y
metodoldgica en materias siempre bastante diferentes a las que en cada caso podamos aqui ir abordando.
También reconozco que es una tarea que puede resultar dificil en un principio, ya que yo, por ejemplo,
como fisico que soy, entiendo poco de economia, que parece que va a ser nuestro primer objetivo en los
debates, y lo que creo es que voy a ser mas capaz de plantear problemas e interrogantes, que de aportar
soluciones.

J.L.: Bueno, en todo caso, yo creo que eso es muy importante, ya que la economia necesita hoy
mas que nunca que se la cuestione, e incluso que se la critique, y desde la critica y el planteamiento de
nuevos problemas, se puedan asi convencer muchas personas -yo ya estoy convencido hace tiempo- de
que la economia necesita una renovacion total en muchos de sus planteamientos.



M.B.: Hablando de esta critica, te he de decir, Jesus, que leyendo el articulo que nos enviastes, he
quedado realmente sorprendido por el alto nivel de autocritica y autoinculpacion que reflejas en relacion
con tu profesion, con los que sois economistas; no sé si 0s echais demasiado la culpa de las pocas
soluciones que aportan los modelos econémicos, respecto, por ejemplo, al alto nivel de desempleo; a mi
desde fuera, me parece que los culpables del actual nivel de paro somos todos, es decir, la sociedad en su
conjunto.

J.L.: Aunque quiza haya cargado algo las tintas y el nivel de autocritica en ese trabajo, creo en
todo caso que es bueno espolear la opinidn publica, y la econémica, a este respecto, con el fin de evitar el
alto nivel de inercia y de autocomplacencia existente entre los economistas, teniendo en cuenta, sobre
todo, los problemas actualmente existentes, no solamente de desempleo, en Espafia, sino los escandalosos
niveles de miseria y de ineficiencia econdmica, por ejemplo, que existe en los paises del Tercer Mundo.

Por otra parte, yo no afirmo que los economistas seamos los culpables de esa situacion, sino que
tenemos un alto nivel de responsabilidad en la misma, por no ser capaces de hacer mas dindmicos y
fluidos, y por tanto, mas eficientes, los sistemas econémicos, y no evitar que una parte muy importante de
los agentes econdémicos (ciudadanos), deseando trabajar, y teniendo capacidad para ello, no puedan
hacerlo, y que otra parte de los mismos, todavia mas importante, tengan un nivel de pobreza y de miseria
inadmisibles. Creo que deberiamos buscar de otra manera, la forma de hacer mas eficiente el sistema
econdmico en su conjunto, buscando mecanismos, a poder ser, o bien autoorganizativos, o bien adaptati-
vos, para conseguir un minimo nivel de eficiencia, y ello al margen de las intenciones, voluntades o
intereses de los responsables politicos de turno. Evidentemente, ya sé que ello resulta harto complicado, y
sobre todo con los planteamientos actuales de la ciencia econémica.

R.M.: En mi opinion es verdaderamente dificil encontrar un mecanismo de autoregulacion
eficiente en un sistema como el econdmico, que esta protagonizado por seres humanos, cuyos esquemas
de pensamiento y de actuacion son claramente diferentes entre unos y otros, e incluso de cada uno de ellos
a lo largo del tiempo. En el campo de la biologia, los sistemas vivos, formados por estructuras complejas,
basadas en sistemas celulares, han ido creando mecanismos eficientes de actuacion, de réplica, etc. pero
muy lentamente, a lo largo de miles de millones de afios, lo cual ha ido dando lugar a una evolucion de las
multiples especies hasta llegar al estado actual; en todo caso, estos organismos son bioldgicamente
activos, pero no inteligentes, no sometidos a las emociones, a los cambios de opinion, por ejemplo, que
tiene la mente humana, que es la que origina las decisiones personales, incluidas las de caracter
economico. Por ello, creo que buscar sistemas o patrones de actuacion que se autoregulen eficientemente
no sera facil, en absoluto, en el campo de la economia. De todas formas, quiza Rafael, como experto en
Psicologia, tenga mas que decir que yo a este respecto.

R.S.: Por alusiones, me voy a permitir opinar. Antes que nada me gustaria sefialar que me
encuentro muy satisfecho de formar parte de este grupo de personas, de tan diversa procedencia, y que
estoy realmente esperanzado de que podamos llegar a algin tipo de aportaciones positivas para el acerbo
comun del conocimiento. En cuanto a lo que decias, Roberto, creo efectivamente que las decisiones
econdmicas que en cada momento tomamos las personas, por eso mismo, por ser personas, ya tienen un
origen y unos condicionantes que aunque pueden parecer simples, son en realidad bastante complejos, y
por tanto, dificiles de comprender, y mucho méas de predecir en el futuro, puesto que los factores que
inciden sobre la conducta humana son innumerables y en buena medida desconocidos. En todo caso, en
mi Departamento tengo cerca algunos colegas que son expertos en psicologia social y econdémica, y que
nos podran echar una mano, en caso de necesidad, para tratar de conocer mejor algunos elementos y
factores que condicionan o incentivan las decisiones econdémicas de los individuos; quiza con ayuda de
estas opiniones podamos obtener més adelante algln tipo de conclusiones, siquiera basicas, sobre las
formas o pautas que adopta la conducta humana en torno a las decisiones de caracter econémico.

A.M.: Antes de seguir adelante me gustaria intervenir, y aparte de manifestar lo satisfecho que
estoy por formar parte de este Grupo de trabajo, y lo gratamente sorprendido porque se me haya invitado a
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formar parte del mismo, me gustaria sefialar, volviendo un poco atrés en cuanto a la organizacién de este
Grupo, que para que las reuniones no queden en simples tertulias e intercambio de opiniones, que en todo
caso ya seria una realidad enriquecedora para todos los que estamos aqui, y yo personalmente estaria
encantado de asistir a las mismas, pienso que deberiamos, ademas, planificar en alguna medida la forma
de trabajar y los temas que abordar en el Grupo.

Segun lo que yo entiendo, formamos un Grupo que, aunque en principio vayamos a abordar
materias econdmicas -en las que todos de una u otra forma estamos implicados a través de nuestras
conductas, y de nuestra situacion y perspectivas personales-, podriamos ir pensando igualmente en
abordar otras materias que pudiera ser Gtil contemplar desde las muy distintas perspectivas y origenes
intelectuales, como los de las personas que aqui nos encontramos. Creo a este respecto que entre todos
deberiamos ir pensando en temas de interés coman y traerlos aqui a colacién, asi como establecer un
método sistematico de trabajo. Pienso, por otra parte, que en algunos de los temas, ademas de la opinion o
perspectiva de los que estamos aqui reunidos, necesitariamos invitar a determinados especialistas que
viniesen a darnos su punto de vista y a aportarnos su experiencia y conocimientos en determinadas
materias.

J.L.: Sobre esto ultimo que has dicho, creo, en primer lugar, que podriamos ampliar el nimero de
integrantes del Grupo, y enriquecerlo asi con algunas personas mas, con caracter permanente; por otra
parte, y al margen de lo anterior, podriamos ademas intentar traer invitados y especialistas en relacion con
los diversos temas que vayamos en cada momento abordando.

E.P.: Me permito opinar en este sentido que, dado que muchos de los temas que podemos abordar
pueden tener una cierta dimensién o perspectiva filosofica, propongo que pudiéramos invitar a formar
parte del Grupo a un filésofo, que pudiera enriquecer desde esta perspectiva los planteamientos que aqui
se discutan, y que podria formar parte de forma permanente de este Grupo.

R.V.: Por mi parte, pienso, ademas, que muchas de las cuestiones que debatamos aqui puedan
tener igualmente un componente cuantitativo o de medicidn, estimacion, etc. y que seria muy Util en este
sentido que se incorporara de forma permanente a este Grupo un matematico, un verdadero experto en las
técnicas y en los razonamientos de las matematicas, que pudiera resolver, o ayudar a resolver, problemas
que pudieran surgir en este terreno. Aungue los que pertenecemos a las ramas de ciencias, como por
ejemplo Carmen, o como Roberto, 0 yo mismo, podemos tener un cierto nivel de conocimientos
matematicos, siempre serd mejor un experto que esté dedicado permanente y profesionalmente a estas
materias.

J.L.: Bien, abusando de vuestra amabilidad y de vuestro ofrecimiento, si quisierais, tanto Enrique
-que ha sugerido la presencia de un filésofo-, como Raul -en relacion con el matematico-, acceder a
buscar la persona méas dptima a este respecto, creo que todos os quedariamos profundamente agradecidos.

C.N.: A mi me gustaria, por otra parte, sefialar antes de nada, y para no quedarme demasiado
rezagada, la satisfaccion que tengo igualmente en pertenecer a este Grupo, asi como mostrar mi
disposicién a aportar en lo posible mis conocimientos y mi experiencia, y a buscar temas que podamos
abordar en el futuro, aunque ya comprenderéis que en el &mbito en el que yo me muevo, la quimica
inorganica, no es tan sencillo encontrar materias que puedan tener un interés comun o general para el
ciudadano medio; por ello, estimo que mi colaboracion sera mas bien a nivel de aportaciones u opiniones
subjetivas, que en cuanto a la aportacion de temas objetivos al respecto. En todo caso, creo que sera
necesario que todos los aqui presentes aportemos una cierta dosis de paciencia y de esfuerzos a este
proyecto, sobre todo en su primera fase.

J.L.: Estoy totalmente de acuerdo en lo de la paciencia y lo del esfuerzo, que espero no nos falte
en ningun momento. Volviendo, si os parece, al debate sobre materias econémicas, me gustaria conocer
vuestra opinion, en primer lugar, en torno a una posible extrapolacion a la Economia de algunas
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tendencias que se estan dando en otras ramas del saber o de la ciencia, a las que pertenecéis algunos de los
aqui presentes. Me refiero, en primer lugar, a los intensos avances que se estan en la investigacion y el
conocimiento de lo infinitamente pequefio, y a partir de ese conocimiento de lo bésico, al posible control
de los correspondientes sistemas, organismaos, procesos, etc.

Pienso, por ejemplo, que en la fisica se ha avanzado profundamente en el terreno de la fisica
subatémica; al principio, se encontraron los atomos, y se creia que los componentes de su nucleo, los
protones y los neutrones, era lo mas elemental; posteriormente se descubrieron los quarks, cuyo
conocimiento ha resultado fundamental en muchos sentidos. Algo parecido ha ocurrido en la biologia, en
la que los grandes avances se estan dando también en el conocimiento de lo infinitamente pequefio, como
es, dentro de las células, el ADN vy los cuatro nucleétidos A, C, Gy T que lo componen, lo que va a
permitir importantes avances (aunque algunos podran verlos como negativos) en cuanto a la posible
modificacion de la estructura genética para prevenir enfermedades en el ser humano, para clonar o crear
plasma sanguineo, etc. También en la informatica se ha descendido a lo infinitamente pequefio, en cuanto
a que se ha buscado el lenguaje digital, esto es, basado en aquello que es la combinacion mas simple
posible, esto es 0 y 1, la base de toda la arquitectura del lenguaje informatico.

Aunque puede resultar extremadamente dificil, pienso que, pudiera ser necesario buscar en
economia unos ladrillos o unidades elementales de los procesos o sistemas econémicos, de tal manera que
una vez que se conocieran estas unidades elementales se podrian construir esquemas o0 modelos que
representen o simulen de forma minimamente adecuada el sistema o los sistemas econémicos. Ello
conllevaria una prevalencia absoluta de la microeconomia sobre la macroeconomia, esto es, justamente lo
contrario de lo que sucede en estos momentos: que en los modelos econdmicos, y en la politica econémica
practica, prevalece permanentemente el analisis macroeconémico, desdefiandose en buena medida los
planteamientos micro.

R.M.: Aqui nos encontramos con un primer problema, en cuanto a esas microunidades, el de
poder disefiar, o simplemente conocer, cuales serian dichas microunidades de decision en el complejo
entramado de la economia; y suponiendo que pudieran ser, bien las empresas, o bien las personas indivi-
duales, las decisiones que tomen unas u otras estaran condicionadas por una multiplicidad de factores.

R.S.: De nuevo topamos, efectivamente, con la cuestion de las pautas humanas de la conducta, tan
dificiles, como yo antes sefialaba, de conocer, de predecir, asi como de clasificar y homogeneizar.

J.L.: Se me antoja que en una primera fase se podria trabajar, quiza, con hipdtesis muy béasicas y
muy generales, que pudiéramos entender que constituyen un denominador comin de las pautas de
actuacion de unos y otros sujetos econdmicos. Se me ocurre, por ejemplo, que se podria considerar como
hipotesis de partida algo tan basico y tan primario como la libertad, elemento sobre el que puede girar, o
en todo caso condicionar las conductas de las personas. Creo que la libertad es un sentimiento muy
profundo, y bastante comdn, en todos los seres humanos, y creo que los ciudadanos anhelamos, antes de
que nada, un cierto nivel de libertad. No seria descabellado considerar en este contexto la libertad, en sus
distintos tipos y manifestaciones, como una de las finalidades bioldgicas y econémicas mas importantes
del ser humano: bien la libertad de vivir saludablemente, que en buena medida se podra satisfacer por un
nivel adecuado de cobertura sanitaria; bien la libertad de conocer, que viene proporcionada en buena
medida por el nivel de educacion y de cultura; o bien la libertad de moverse en la intimidad con cierto
grado de desahogo, o la libertad de trasladarse, por lo que el hombre deseara tener una vivienda digna y
medianamente amplia, por una parte, y en la mayor parte de los paises y ciudades, por otra, un automovil
con el que tener libertad de movimientos, etc. Lo anterior no constituye sino una idea genérica, y pienso,
en todo caso, que esta es una fase muy previa como para que quiza podamos entrar en lineas de argumen-
tacion sin haber creado un cierto marco de analisis general.

A.M.: En relacion con los condicionantes y pautas de conducta que has mencionado referente a la
vivienda, los movimientos y traslados, etc., creo que es un tema bastante interesante que podriamos
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abordar en algin momento mas adelante, porque muchos aspectos de la legislacion, y de las actuaciones
de las personas, giran en torno a estas realidades y a estos deseos o aspiraciones, existiendo un filon de
experiencias a este respecto, de las que se podrian obtener muchas conclusiones; yo llevo trabajando
bastantes afios en temas relacionados con el urbanismo, derecho urbanistico, etc. y pienso que muchas de
las decisiones tanto politicas como legislativas que se toman en las ciudades, o en otros muchos
territorios, vienen claramente determinados, o al menos condicionados, por los aspectos relacionados con
la vivienda, con la habitabilidad de los entornos, etc.; y ello como consecuencia de la importancia que,
efectivamente, para el ser humano tiene el tema de la habitabilidad y de los desplazamientos, como una
fuente intrinseca de libertad y de calidad de vida.

J.L.: En otro orden de cosas, me gustaria expresar mi opinion de que los humanos tenemos mucho
que aprender de los procesos de la naturaleza, la cual posee una sabiduria acumulada de més de 4.200
millones de afios, y que la economia, especialmente, tendria que aprender de la naturaleza, y a observar
como ha mejorado y ha hecho mas eficaces sus procesos para, en alguna medida, poder extrapolarlo a sus
planteamientos. En este sentido creo que los economistas tenemos mucho que aprender de otras ciencias
que han conseguido conocer, primero, y controlar, después, muchos de estos procesos. Me estoy
acordando a este respecto, por ejemplo, de un proceso de emulacion tan dificil y complejo como el que
estan llevando a cabo los fisicos en relacidn con la creacion de energia a través de la fusion nuclear, tal
como ésta tiene lugar, de forma tan efectiva como espectacular y gigantesca, dentro del propio Sol. Se
intenta a este respecto emular el proceso por el cual se genera una energia practicamente ilimitada en el
Sol, en base a fusion de los nucleos atdmicos, lo cual se intenta repetir en la Tierra, para poder crear aqui
también una fuente de energia practicamente inagotable, ademas de limpia y muy barata.

R.V.: Como fisico he de decir que me parece enormemente importante este tema de la creacion de
energia a través de la fusion nuclear. Creo, ademas, que deberiamos dedicar algunas sesiones de trabajo a
debatir, desde distintas perspectivas, este tema. No cabe duda de que, cuando se consiga la creacion de
energia a través de la fusion nuclear, si es que se consigue de forma rentable, supondra un avance
econdmico que se me antoja muy importante.

De todas formas, creo que se han levantado muchas expectativas, o por lo menos muy rapidas, o
demasiado ciertas, en cuanto a los plazos previstos en relacion con la viabilizacién efectiva de este tipo de
energia. Creo sinceramente que se han establecido y publicado plazos, por parte de los politicos, porque
les viene bien, e incluso no estoy seguro si también por parte de algunos economistas, en el sentido de
afirmar que hacia el afio 2025 sera plenamente utilizable la energia por fusion nuclear, que dicho sea de
paso, es mas 0 menos la fecha en la que se piensa que se van a agotar los otros recursos energéticos, como
son el carbdén o el petréleo, y claro, resulta muy comodo echar ese muerto a los fisicos, y decir que
econdémicamente el problema esta resuelto, porque hay materias primas energéticas todavia para 25 6 30
afios, y después ya los fisicos tendran que haber hecho viable técnica y econdmicamente la energia
nuclear por fusion. Insisto en que es un tema trascendental que deberiamos abordar mas adelante en este
Grupo.

J.L.: Al margen de las distintas opiniones que puedan existir en el &mbito de los economistas, de
los fisicos, etc. al respecto, no cabe duda de que es un tema economicamente trascendental, ya que una
muy importante proporcion del coste final de un gran nimero de los productos que se fabrican y se
consumen por los ciudadanos, esta constituida por los costes energéticos, de tal forma que si esa
proporcién en el coste de los bienes se viera reducida, porque se llegara a esta fuente de energia barata e
ilimitada, ello representaria un avance economico trascendental para la humanidad. Todas las limitaciones
debidas al coste prohibitivo de la energia, de cara, por ejemplo, a poder explotar los recursos primarios
existentes en muchisimos paises, podrian desaparecer, 0 en buena medida obviarse, con lo que la
capacidad adquisitiva, 0 mas bien de acceso por parte de la poblacién a muchos de los recursos y
productos necesarios para su consumo, se veria sustancialmente facilitada, y ello contribuiria a disminuir
en buena medida el nivel de pobreza o de miseria en el mundo. Coincido totalmente con Raul en que es un



tema tan importante como necesario de abordar desde un punto de vista multidisciplinar, y creo que
podria ser objeto de andlisis en trabajos posteriores del Grupo.

C.N.: Otro tema que me preocupa mucho personalmente, y que creo es el primer problema
econdmico o social que preocupa a todos los ciudadanos, es el problema del desempleo. Evidentemente
Y0 soy quimica y puedo aportar pocas soluciones a ese problema, y creo que los economistas aunque estan
luchando intensamente contra el mismo, tampoco han conseguido encontrar soluciones validas o perdura-
bles a este respecto. No sé si podriamos abordar este problema que creo que tiene unas dimensiones no
solamente econdmicas, sino familiares, psicoldgicas, juridicas, socioldgicas, etc. bastante importantes. No
Sé, por otra parte, si seria posible que la sociedad se atribuyera una cierta responsabilidad social al
respecto, y pudiese asi cubrir econémicamente las necesidades de todas las personas desempleadas.

J.L.: La verdad es que es un tema que a todos nos preocupa enormemente, y a nada que tengamos
una minima conciencia social hemos de ver este problema como el primero y principal de nuestra
sociedad, por delante, incluso, de problemas como el sida, el terrorismo, etc. que creo que no causan
tantas victimas, de otro nivel por supuesto, como el propio desempleo. Yo tengo mi filosofia particular a
este respecto; creo que la solucién no radica tanto en dar pastillas 0 medicinas para los enfermos
(econémicamente hablando), esto es, los parados, como en ayudarles a erradicar su enfermedad; me
explico: pienso que no se trata de buscar que la sociedad, o en definitiva, el Estado, o lo que es lo mismo,
el conjunto de los ciudadanos, que contribuimos a sufragar el mismo, cubra econdmicamente con una
retribucién permanente a los parados lo cual puede ser minima o temporalmente adecuado; sino que se
trata sobre todo de que la sociedad, més que el Estado, les ayude a que encuentren trabajo, y en definitiva,
se impulse la creacién de puestos de trabajo, que es mucho méas importante que unas simples férmulas de
redistribucion de los recursos econdmicos entre los ciudadanos.

Ademas, el llamado Estado del bienestar estd en estos momentos bastante asfixiado econdémica-
mente, quiza por una mala interpretacion del mismo, que tal como se ha construido hasta el momento -yo
le Ilamo, bajo esta perspectiva "Estado de bienestarasmal”-, no ha consistido en otra cosa que crear una
importante cantidad de prestaciones, y expectativas respecto a las mismas, sin obtener los recursos
necesarios para ellas, y esto se ha hecho realmente a costa de las generaciones futuras. Todas las ventajas
sociales existentes, no las esta pagando las generaciones actuales, sino que se estan haciendo con cargo al
endeudamiento de nuestros hijos y de nuestros nietos, lo cual hace que esta situacion de cobertura de
prestaciones econdémicas, ya en estos momentos, y sobre todo en el futuro, va a tener que limitarse, e
incluso puede que disminuya de forma sustantiva.

En definitiva, hemos de conseguir un desarrollo econdmico no sélo "sostenible”, que respecte el
equilibrio a largo plazo de los recursos de la naturaleza, sino lo que yo al menos denomino desarrollo
"sustentable”, que respecte el equilibrio intergeneracional a largo plazo.

R.V.: Pero, ;tan negativas son las previsiones para los que van después que nosotros?.

J.L.: Es una cuestion puramente matematica, o incluso simplemente aritmética: No hay que
olvidar que algebraicamente esto no es mas que un cociente, en el que los trabajadores activos, que
realizan las aportaciones al sistema publico y de la Seguridad Social estan en el numerador, mientras que
en el denominador estan los sujetos pasivos, esto es, aquellos que reciben prestaciones, normalmente
permanentes o indefinidas. En este denominador estan, por una parte, los jubilados, que estan recibiendo
sus rentas en base a lo que en cada momento estan aportando los activos del numerador; por otra parte,
estan una buena parte de los parados, que estan recibiendo asimismo prestaciones; y por otra, los
calificados como invalidos o incapaces laboralmente, los cuales, dicho sea de paso, aunque pudiera
parecer que son pocos, son un porcentaje muy alto, ya que hay mas de un millon y medio de
incapacitados a efectos laborales. Esta Gltima poblacién es muy grande, yo diria que exagerada, en
Espafia, y creo que no puede haber realmente tantisimos incapaces para el trabajo, ya que estamos hechos
de la misma pasta que en otros paises, y por lo tanto, puede que muchos de estos ciudadanos estén
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cobrando pensiones de por vida que no les corresponderian. No soy técnico en legislacion y no sé si
nuestra legislacion es mas permisiva 0 mas laxa en este sentido que en otros paises. Aqui los juristas
tenéis los conocimientos y la ultima palabra.

E.P.: Yo creo que no se trata de un problema de la legislacion propiamente dicha -y creo que
Angel estara de acuerdo conmigo-, ya que la legislacion espafiola es, en términos generales, similar a la de
otros paises; el problema es que puede que se haya utilizado esta legislacién con unos niveles demasiado
permisivos en la practica, y que los técnicos o los facultativos han podido aplicar dicha normativa
demasiado alegremente, habiéndose estado concediendo por doquier dictimenes de incapacidades que
han ido creando esa muy abultada bolsa de prestaciones por incapacidad a la que tu hacias referencia.

A.M.: Coincido en mi opinion con la de Enrique. Por otra parte, creo, en todo caso, que el
desempleo es otro tema de los que prioritariamente deberiamos abordar, dado que todos estamos de
acuerdo en que es un problema trascendental y urgente de resolver, y creo que es muy importante que
dicho problema se pueda atacar desde diversos frentes, tanto desde la perspectiva del marco legal, como
desde la perspectiva personal, psicoldgica, etc. Es una materia que, tanto en el origen como en las
consecuencias, tiene muchas y muy variadas connotaciones. Desde un punto de vista eminentemente
economico, ademas, si se logra disminuir la masa de parados, entiendo que eso tiene un doble efecto: por
una parte disminuiréd el denominador del que hablaba Jesus, con lo que habrd menos lastres econémicos
que soportar por parte de la sociedad, y ademas aumentard el numerador, con lo que habra mas
aportaciones a esa bolsa publica de recursos. De todas formas insisto en que, aparte de este importante
efecto econdmico, las posibles soluciones podrian contribuir a resolver otros importantes problemas para
los ciudadanos, en cuanto a calidad de vida, nivel de realizacion personal, etc.

R.S.: Lo que parece claro, amigos mios, es que este Grupo tiene bastante trabajo por delante, ya
que desgraciadamente hay muchos problemas en los cuales pienso que, tanto desde un plano personal,
como desde un plano institucional, podriamos, y deberiamos entrar, 0 al menos opinar sobre los mismos.
Otra cosa es que podamos aportar soluciones al respecto, pero al menos pienso que sera bueno que todos
nos enriquezcamos conociendo datos y opiniones de los restantes miembros del Grupo.

M.B.: Coincido con Rafael en que todos podemos aprender bastante de todos; yo personalmente
aprendo mucho de los comentarios que oigo de vosotros, y creo que este tipo de intercambios
interdisciplinares, nos puede venir muy bien a todos.

J.L.: Por otra parte, estos intercambios o contrastacién de opiniones de tan diversa procedencia
que estamos aqui realizando, podemos en algin momento, desarrollarlo hacia abajo, y trasladarlo en
alguna medida a las aulas, ya que creo que puede resultar enriquecedor para los alumnos, bien de
Licenciatura, o bien de Doctorado. Sin ir mas lejos, yo mismo voy a impartir una asignatura de libre
configuracion el proximo Curso cuyo titulo es: "Economia y empresa en clave interdisciplinar: Analisis
de la entropia econdémica", dirigida precisamente, por ser de libre configuracion, a alumnos de otras
Facultades distintas a la Facultad de CC. Economicas, con lo que tendré ocasion de contrastar esa mezcla
enriguecedora con alumnos posiblemente de Ciencias, Derecho, Medicina, Filosofia, etc.

C.N.: De todas formas Jesus, no sé si con ese titulo tan profundo, va haber, muchos alumnos del
nivel de los cursos de Licenciatura que se van a matricular; ¢jala si, pero creo que los chicos de primero y
segundo ciclo suelen buscar asignaturas mas faciles; otra cosa son los alumnos de Doctorado, que ya
tienen cierto nivel, y creo que buscan mas este tipo de materias; de todas formas espero que tengas
muchos alumnos.

J.L.: La verdad es que no espero, ni tampoco deseo fervientemente, tener demasiados alumnos, ya
que el perfil de este tipo de asignatura propende mas a la discusion de ideas, contenidos, y casos, méas que
a las clases magistrales; ademas, la primera vez que se imparte una asignatura, pienso que no viene mal
que no esté demasiado concurrida.



R.V.: En mi opinion, por otra parte, y volviendo al tema del Grupo, creo que siempre serd bueno
que originemos un aumento del nivel de informacion, aunque sea en un grupo reducido como éste, porque
en todo caso, y dada la amplia implicacion académica de cada uno de nosotros, seguro que puede tener
incidencia y determinados efectos sobre aquellas personas -colegas, alumnos, etc.- e instituciones que nos
rodean, aparte del efecto que pueda tener el hecho de que nuestras opiniones y discusiones se puedan
difundir y ser conocidas por muchas otras personas que, ademas, las podrian aprovechar para mejorarlas o
refinarlas a un nivel técnico o social, con lo cual podemos generar un efecto inducido muy aprovechable
por la comunidad universitaria y no universitaria.

J.L.: En fin, creo que todos estamos de acuerdo en las cuestiones principales, en la importancia de
que generemos discusiones, que las ampliemos a nuevas personas que se puedan incorporar a este grupo,
y que podamos hacer llegar por alguna via las ideas o posibles conclusiones a la sociedad, al menos a la
mas cercana a nosotros. Por tanto, ya tenemos ciertamente definido un horizonte para estos proximos
tiempos, en cuanto a la necesidad y la utilidad del funcionamiento de este Grupo multidisciplinar. En todo
caso y al margen de los temas fundamentales que ya han surgido en esta reunion para ser abordados en
encuentros posteriores, creo que seria bueno que explicitarais e hicierais llegar en estos préximos dias, los
temas, aspectos o comentarios que deseéis, de cara a perfilar mas concretamente el objetivo de estas
proximas reuniones, asi como la forma en que penseis que podamos difundir y hacer mas Util socialmente
nuestros trabajos, analisis y debates.

De hecho, podria ser bueno que la dinamica del Grupo estuviera permanentemente abierta y en
funcionamiento, y no se limitase Unicamente a las propias reuniones con presencia fisica, sino que cada
uno individualmente pudiésemos ir trabajando y haciendo llegar a los demas el resultado de nuestras ideas
e inquietudes o razonamientos.

Por mi parte, s6lo me resta recordar tanto a Enrique como a Raul, la obligacion que han contraido
de aportarnos los nombres, tanto del fildsofo como del matemético que puedan incorporarse a partir de
ahora a nuestro Grupo de trabajo, con lo cual podemos celebrar las siguientes reuniones con un nimero de
diez personas, y con un elenco realmente amplio y comprehensivo de una buena parte de los campos del
conocimiento, lo que puede crear el efecto sinérgico que todos buscamos en este Grupo. En fin, no nos
resta, por tanto, sino quedar emplazados, eso si, con caracter de continuidad, para las préximas reuniones.
Muchisimas gracias. (Reunion celebrada en Cantoblanco el 24 de Junio de 1997).



